Protokoél Nr 22/XX11/2025

Sporzadzony z przebiegu obrad Sesji Rady Miejskiej w Myslenicach odbytej w dniu
24 listopada 2025 roku o godzinie 9.00 w sali obrad budynku Urzgdu Miasta i Gminy
Myslenice, ul. Rynek 8/9, 32-400 Myslenice.

W posiedzeniu wziglo udziat 20 cztonkow.
Obecni:

1. Jerzy Cachel

2. Jacek Czepiel

3. Halina Dylag

4. Mirostaw Fita

5. Magdalena Gorzelany-Dziadkowiec
6. Tadeusz Goérka

7. Andrzej Grzybek

8. Izabela Kutrzeba

9. Wojciech Malinowski

10. Matgorzata Miszczak

11. Agnieszka Motyka

12. Piotr Motyka
13-Maeiej-Ostrowski— nicobecny
14. Bogustaw Podmokly

15. Mieczystaw Ry$

16. Adam Styczeni

17. Krystyna Szczotkowska

18. Anna Szymanowska

19. Czestaw Wierzba

20. Ewa Wincenciak-Walas

21. Tomasz Wéjtowicz

- Burmistrz Miasta i Gminy Myslenice Jarostaw Szlachetka

- Zastepca Burmistrza Miasta i Gminy Myslenice Robert Bylica
- Sekretarz Robert Pitala

- Skarbnik Gminy Anita Kurdziel

- Naczelnicy/Kierownicy UMiG M-ce

- Poset KO Marek Sowa

- Zgromadzeni goscie

AD. 1 Otwarcie XXI-¢j Sesji Rady Miejskiej w Myslenicach IX-tej kadencji Rady
Miejskiej w Myslenicach dokonal Przewodniczacy Rady Miejskiej w Myslenicach Mirostaw
Fita, witajac wszystkich przybylych na obrady sesji. Poinformowat, o obowigzujgcych
przepisach RODO, zwrdcit uwage, aby wypowiedzi os6b biorgcych udzial w dyskusji nie
zawieraly danych wrazliwych.

Kolejno zwrécit si¢ do radnych, o potwierdzenie quorum. Swoja obecnosé, udzial w sesji
zglosito 20 radnych. na 21 osobowy skiad Rady, to jest ilogé odpowiednia do podejmowania
prawomocnych uchwat.




AD. 2

Przyijecie porzadku obrad

W punkcie tym glos zabral Burmistrz Miasta i Gminy Myslenice, o wprowadzenie do
porzadku obrad:

Punkt 4a — Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia sprzeciwu wobec
wszystkich wariantéw S7, zaprezentowanych przez Generalng Dyrekcje Drog
Krajowych i Autostrad, przechodzjcych przez teren Gminy Myslenice /Autopoprawka

3/

Punkt 18a - Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej
na rzecz Wojewédztwa Malopolskiego z przeznaczaniem na opracowanie aktualizacji
wielowariantowej koncepcji budowy obwodnicy Myslenic w ciagu DW 967 wraz z
uzyskaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach i opracowania koncepcji
programowej. /Autopoprawka 1/

W punkcie tym glos zabrat Przewodniczacy Komisji Skarg Wnioskdw i Petycji Rady
Miejskiej w Mys$lenicach, o wprowadzenie do porzadku obrad:

Punkt 20a — Rezpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi dotyczacej
dzialania Strazy Miejskiej w Myslenicach. /Autopoprawka 2/

Innych wnioskéw nie zgloszono.
Calos¢ porzadku wraz z autopoprawkami poddano pod glosowanie.

1.
2.
3.
4.

Otwarcie obrad.

Przyjecie porzadku obrad.

Przyjecie protokolu z XXI-¢j Sesji Rady Miejskiej w Mysélenicach.
Informacja Burmistrza o podjetych dziataniach w okresie migdzy sesjami.

4a. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia sprzeciwu wobec
wszystkich wariantéw S7, zaprezentowanych przez Generalng Dyrekcj¢ Drog
Krajowych i Autostrad, przechodzacych przez terem Gminy MysSlenice.

/Autopoprawka 3/

5. Rozpatrzenie i1 podjecie uchwaly w sprawie wysokosci stawek podatku od
nieruchomosci.

6. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie wysokosci stawek podatku od srodkow
transportowych.

7. Rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie wysokosci dziennych stawek oplaty
targowej, zasad ustalania, poboru, terminéw platnosci i zwolnien.

8. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia wezwania do usuniecia
naruszenia prawa.

9. Rozpatrzenie i podjgcie uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzadzenia zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Beczarka w Gminie
Myslenice, w jej granicach administracyjnych.

10. Rozpatrzenie i podje¢cie uchwaly w sprawie zmiany uchwaty nr 41/V/2024 Rady

Miejskiej w Myslenicach z dnia 30 wrzeénia 2024 r. w sprawie szczegélowego
sposobu i zakresu $wiadczenia ustug w zakresie odbierania i zagospodarowania
odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci, w zamian za uiszczong przez
wlasciciela nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.
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11.Przerwa.

12. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie
w  trybie bezprzetargowym umowy dzierzawy nieruchomosci potozonej
w Myslenicach obregb 4. (dz. nr 80/2)

13. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie
w  trybie bezprzetargowym umowy dzierzawy nieruchomosci polozonej
w Myslenicach obreb 4. (dz. nr 625/3,625/4,625/7)

14. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie
w  trybie bezprzetargowym umowy dzierzawy nieruchomosci polozonej
w Myslenicach obreb 4. (dz.nr 628/47,628/91, 628/88)

15. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie przyjecia Rocznego Programu
Wspdlpracy Gminy Mysélenice z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami
wymienionymi w art. 3 ust. 3 ustawy o dzialalnosci pozytku publicznego
1 0 wolontariacie na rok 2026.

16. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na objecie udzialow
W podwyzszonym kapitale zaktadowym jednoosobowej spétki Gminy Myslenice —
Sport Myslenice Spétka z 0.0. z siedzibg w Myslenicach.

17. Rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwaly Budzetowej Gminy
Myslenice na rok 2025 — Uchwala Nr 93/1X/2025 Rady Miejskiej w Myslenicach
z dnia 13 stycznia 2025 roku.

18. Rozpatrzenie i podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwaly Nr 94/1X/2025 Rady
Miejskiej w Myslenicach z dnia 13 stycznia 2025 r. w sprawie przyjecia Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy Myslenice.

18a. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej na

rzecz Wojew6dztwa Malopolskiego z przeznaczaniem na opracowanie aktualizacji

wielowariantowej koncepcji budowy obwodnicy Myslenic w ciaggu DW 967 wraz z

uzyskaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach i opracowania koncepcji

programowej. /Autopoprawka 1/

19. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie ustanowienia pomnika przyrody.

20. Rozpatrzenie i podjgcie uchwaty w sprawie powotania Komisji Inwentaryzacyjne;.

20a. Rozpatrzenie i podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi dotyczacej

dzialania Strazy Miejskiej w Myslenicach. /Autopoprawka 2/

21. Informacja na temat zlozonych interpelacji przez radnych.

22. Komunikaty.

23. Wolne wnioski.

24. Zakonczenie.

Wyniki glosowania
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (18)

Jerzy Cachel, Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw F ita, Magdalena Gorzelany-
Dziadkowiec, Tadeusz Gorka, Andrzej Grzybek, Izabela Kutrzeba, Wojciech Malinowski,
Malgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr Motyka, Mieczystaw Rys, Adam Styczen,
Krystyna Szczotkowska, Anna Szymanowska, Czestaw Wierzba, Ewa Wincenciak-Walas
WSTRZYMUIJE SIE (1)

Tomasz Wéjtowicz

NIEOBECNI (2)

Maciej Ostrowski, Bogustaw Podmokty




Porzadek obrad wraz z zmianami zostal przvijety.

AD.3 Przvijecie protokotu z XXI Sesiji Rady Miejskiej w Myslenicach.

Przewodniczacy obrad zapytat, czy sg uwagi do protokotu z XXI Sesji Rady Miejskiej w
Myslenicach.

Uwag nie zgloszono.

W zwigzku z powyzszym poddano pod glosowanie przyjgcie protokolow.

Wyniki glesowania

ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 2
Wyniki imienne:

ZA (19)

Jerzy Cachel, Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw Fita, Magdalena Gorzelany-
Dziadkowiec, Tadeusz Gorka, Andrzej Grzybek, 1zabela Kutrzeba, Wojciech Malinowski,
Matgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr Motyka, Mieczystaw Ry$, Adam Styczen,
Krystyna Szczotkowska, Anna Szymanowska, Czestaw Wierzba, Ewa Wincenciak-Walas,
Tomasz Wéjtowicz

NIEOBECNI (2)

Maciej Ostrowski, Bogustaw Podmokly

Protokél z XXI Sesji Rady Miejskiej w Mys§lenicach zostaly przyjete.

ADA4 Informacja Burmistrza o podjetvch dzialaniach w okresie miedzy sesjami.

W punkcie tym Burmistrz Jarostaw Szlachetka przedstawil informacj¢ o podjetych
dzialaniach w okresie miedzy sesjami Rady Miejskiej w Myslenicach — informacja w
zalaczeniu do protokohu.

Radny Adam Styczen, podzigkowal za przekazanie sprzgtu medycznego na rzecz
oddzialu neonatologicznego myslenickiego szpitala, w postaci aparatu do nieinwazyjnej
wentylacji. Podkreslit, ze jest to sprzet ratujgcy zycie i wyrazil uznanie dla przeznaczenia
$rodkéw na ten cel. Podzickowat réwniez Radzie za podjecie uchwaly umozliwiajacej
przekazanie srodkow.

Nastepnie glos zabrata Radna Izabela Kutrzeba, ktora w imieniu mieszkancéw Beczarki
podziekowata Burmistrzowi za modernizacj¢ drogi gminnej w tej miejscowosci.

Kolejno wypowiedziat si¢ Radny Andrzej Grzybek. Podzigkowal Burmistrzowi za
wykonanie drogi Pusta¢ na Polanke.

Nastepnie glos zabral Radny Piotr Motyka, ktoéry w imieniu wlasnym, dyrekcji szkoly
oraz mieszkancoéw Zawady podzickowal Burmistrzowi za ufundowanie sztandaru dla szkoty
oraz nadanie jej imienia ,,Maly Powstaniec”. Zaznaczyl, ze byla to ostatnia szkola w gminie,
ktéra nie posiadata wlasnego sztandaru, a obecnie moze bra¢ udzial w uroczystosciach
panstwowych.

Kolejno wypowiedziala si¢ Radna Ewa Wincenciak-Walas, ktéra zwrdcita uwage na
kwesti¢ ochrony danych osobowych.

Burmistrz zaznaczyl, ze nie uwaza, aby doszto do naruszenia przepisdéw.

Przewodniczacy Rady poprosil o potwierdzenie quorum obecnych 20 radnych.
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AD.4a Podjgcie uchwaly w sprawie wyrazenia sprzeciwu wobec wszystkich wariantéw S7,
zaprezentowanych przez Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad, przechodzacych
przez teren Gminy MySlenice.

Przewodniczacy Rady, zwracajac si¢ do zgromadzonych, w tym do Posta obecnego na
sesji, podzigkowal za przybycie. Poinformowat, ze zaproszenia na sesje zostaly skierowane do
wszystkich postéw z regionu, aby mogli oni wyshuchaé glosu mieszkaricéw nie tylko Gminy
Myslenice, lecz takze wszystkich gmin, przez ktore przebiegajg zaprezentowane warianty trasy
S7. Przewodniczacy podkreslit, ze mieszkafcy tych terenéw nie wyrazaja zgody na
proponowane rozwigzania. W swojej wypowiedzi zaznaczyl, ze planowana inwestycja nie
stanowi rozwoju, lecz prowadzi do zniszczenia i glgbokiej ingerencji w istniejaca zabudowe
oraz strukture miejscowosci.

Przedstawiciel komitetu, odni6st si¢ do wydarzen z listopada, kiedy po opublikowaniu
wariantéw przebiegu trasy S7 przez Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad,
rozpoczela sig¢ seria spotkan. Wskazal, ze publikacja ta wywolata duze zaskoczenie i
rozczarowanie wsréd mieszkancow oraz przedstawicieli komitetéw, ktérzy od momentu
ogloszenia przetargu na opracowanie STES w marcu 2024 roku oczekiwali rozwigzan
sprzyjajacych realnemu rozwojowi regionu. Podkreslil, ze mimo wezeéniejszych medialnych
przeciekow liczono na wycofanie si¢ inwestora z kontrowersyjnych rozwiazan i
zaprezentowanie bardziej racjonalnych propozycji. Jak zaznaczyl, tak sie jednak nie stato, a
obecne reakcje spoleczne sa wyrazem glebokiego rozczarowania mieszkancow. Zwrécit
uwage, ze problem dotyczy nie tylko ingerencji w tereny silnie zurbanizowane i zwigzanych z
tym ludzkich tragedii, lecz réwniez powaznych bledéw z punktu widzenia inzynierskiego.
Wedlug mowcy, analiza dokumentacji wskazuje na liczne nieprawidlowosci, a zaprezentowane
rozwigzania s3 w jego ocenie gorsze niz wczesniejsze studium korytarzowe z 2022 roku.
W dalszej czgdci wypowiedzi zaznaczyl, ze celem protestéw nie jest sprzeciw dla samego
sprzeciwu, lecz dgzenie do podjgcia realnych rozméw z udziatem ekspertéw nad
konstruktywnymi rozwigzaniami probleméw komunikacyjnych regionu. Zaapelowal do
Generalnego Dyrektora o powrét do dialogu spolecznego i rozpoczecie merytorycznych
rozméw. Mowcea podkreslit znaczenie uchwal podejmowanych przez samorzady jako formy
wsparcia dla protestujacych mieszkancow, ktorzy dzieki temu nie czujg si¢ pozostawieni sami
sobie. Zachegcal réwniez do $cislej wspélpracy pomiedzy samorzadami sasiednich gmin.
Zwrécit uwage na szczegblng sytuacje Krakowa i Myslenic, podkreslajac, ze trasa S7
rozpoczyna si¢ w Krakowie, a konczy w Myslenicach, co czyni te dwa miasta kluczowymi dla
poszukiwania rozwigzan. Wskazal, ze proponowane warianty nie rozwigzuja problemu
natgzenia ruchu weekendowego i mogg prowadzié do dalszego pogorszenia sytuacji
komunikacyjnej zaréwno w Krakowie, jak i w Myslenicach. Podkreslit, ze postulowane
rozwigzania powinny roztadowywac¢ ruch tranzytowy i pozostawié¢ obecng Zakopianke przede
wszystkim dla ruchu lokalnego i regionalnego. Na zakonczenie wypowiedzi ponownie
zaapelowal o wspélne dzialania samorzagdow potudniowej Matopolski.

Przedstawicielka Komitetu Potudnie Krakowa przeciw S7 Wskazata, ze od ponad trzech
1 p6t roku dziala w ramach Krakowskiego Komitetu przeciw S7, podejmujac dzialania
przeciwko rozbudowanej machinie urzgdniczo-politycznej. Podkreslita, ze wystepuje nie tylko
jako mieszkanka Krakowa, lecz jako mieszkanka Matopolski, ktérej zdaniem regionowi
zagraza urzgdnicza bezmyslno$¢ oraz niejasne interesy polityczne. Nastepnie odniosta si¢ do
ogloszonego przez Ministerstwo Infrastruktury Planu Modernizacji Zakopianki, wskazujac, ze
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laczna warto$¢ prowadzonych i planowanych inwestycji przekroczy miliard zlotych.
Zaznaczyta, ze w efekcie powstanie praktycznie bezkolizyjna, czteropasmowa trasa, ktora jej
zdaniem w pelni zaspokoi potrzeby komunikacyjne mieszkancéw Myslenic, Krakowa oraz
gmin polozonych wzdluz tej drogi. W ocenie méwczyni budowa nowej drogi ekspresowej S7
nie jest potrzebna mieszkancom regionu, lecz stuzy gléwnie tranzytowi, w tym ruchowi
turystycznemu oraz transportowi cigzarowemu w kierunku poludniowej Europy. Zadala
pytanie, dlaczego przyjete zalozenia prowadza do poprowadzenia nowej trasy przez
potudniowy Krakéw oraz gminy, ktére juz posiadajg droge krajowg nr 7. Podniosta réwniez
kwesti¢ wykluczenia komunikacyjnego innych gmin oraz mozliwoséci poprowadzenia drogi
przez tereny mniej zurbanizowane. W dalszej czesci wystapienia przywotata glos ekspertki
lekarki pulmonolog zaprezentowany podczas sesji Rady Miasta Krakowa, ktéry dotyczyl
wplywu zanieczyszczen powietrza na zdrowie mieszkanficow. Wskazata na znaczacy wysilek
mieszkanicdow Malopolski w zakresie poprawy jakosci powietrza oraz na obserwowany spadek
zachorowan dzieci na astme¢. Wyrazila obawe, Ze realizacja planowanej inwestycji moze
doprowadzi¢ do pogorszenia stanu zdrowia mieszkancéw, w szczegdlnosci dzieci. Méwezyni
podkreslita, ze gminy polozone wzdtuz Zakopianki juz obecnie ponosza znaczne obciazenia
zwigzane z ruchem drogowym, a w Malopolsce nie istnieje inna trasa o poréwnywalnej skali w
kierunku potudniowym od autostrady A4. Zadala pytanie o zasadno$é prowadzenia kolejne;j,
jeszcze wigkszej drogi w odleglosci 2-3 kilometréw od istniejacej Zakopianki, wskazujac
rébwniez na problem tzw. lgcznika BDI. Okreslita takie rozwigzania jako irracjonalne i
sprzeczne z zasadg sprawiedliwosci spotecznej. Na zakonczenie wystapienia zaapelowala do
przedstawicieli wiadzy rzadowej, samorzgdowej, w tym do dyrektora oraz do przedstawicieli
opozycji o znalezienie rozwigzania optymalnego, ktore nie wywota sprzeciwu spolecznego.
Podkreslita, ze nawet wyzsze koszty inwestycji nie powinny by¢ przerzucane na mieszkancow
regionu. Wskazala, iz mieszkaricy oczekuja uniewaznienia STES oraz rozpoczecia rzetelnych
prac z transparentnymi zatozeniami, wolnymi od naciskéw politycznych i biznesowych.
Wystapienie zakonczyla apelem o przerwanie jak to okreélila dalszych dzialan prowadzacych
do eskalacji konfliktu spotecznego.

Przedstawiciel Komitetu Spolecznego Zawada poinformowala, ze mieszkancy Zawady,
wyrazajg sprzeciw wobec wszystkich zaprezentowanych rozwigzan, w szczego6lnosci wobec
wariantow A, B i C. Wskazata, iz warianty A i B w sposob istotny ingeruja w uklad
przestrzenny miejscowosci, dzielgc jg na dwie czeséci oraz przewidujac lokalizacje wezldw
drogowych w jej centralnych obszarach. Zaznaczyla, ze w konsekwencji cz¢$¢ mieszkancow
zostalaby odcieta od podstawowych punktéw zycia spotecznego, takich jak szkola, remiza
Ochotniczej Strazy Pozarnej, kosciol, cmentarz oraz sklepy. Podniosta réwniez, ze lokalizacja
drogi ekspresowej w bezposrednim sgsiedztwie szkoly, w odlegtosci okoto 100 metréw od
planowanego wezla, spowoduje znaczace pogorszenie warunkow nauki ze wzgledu na hatas
oraz zanieczyszczenie powietrza. Wskazala, ze uniemozliwi to prowadzenie zaj¢é przy
otwartych oknach oraz ograniczy mozliwos¢ przebywania dzieci na swiezym powietrzu.
Wystepujgca zwrdcita uwage, ze Zawada jest niewielkg miejscowoscia mieszkancy w
szczegdlnoséci osoby starsze poruszajg si¢ gldwnie pieszo. Przecigeie micjscowosci drogg
ekspresowa, jej zdaniem, doprowadzi do wykluczenia komunikacyjnego czesci mieszkancow,
ktérzy zostang uzaleznieni od transportu samochodowego i pomocy 0s6b trzecich, co moze
skutkowac¢ ich izolacja spoteczng. Podobne skutki, wedtug moéwczyni, dotkng dzieci i mtodziez,
ktére obecnie poruszajg si¢ pieszo lub rowerami oraz aktywnie uczestniczg w Zyciu spolecznym
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miejscowosci. Zaznaczyla réwniez, ze realizacja inwestycji wplynie negatywnie na
funkcjonowanie Ochotniczej Strazy Pozamej poprzez wydtuzenie czasu dojazdu do czesci
zabudowy, a takze doprowadzi do zniszczenia istniejgce] infrastruktury lokalnej. W dalszej
czesci wystapienia podkreslita, ze Zawada jest miejscowosciag rozwijajgcs sie, o stale rosngcej
liczbie mieszkaficow. Wskazala, iz liczba wyburzen przedstawiona w dokumentacji GDDKiA
nie uwzglednia aktualnego stanu zabudowy i w rzeczywistosci moze byé znacznie wyzsza.
Podkreslita, ze kazda z planowanych wywlaszczen stanowi indywidualny dramat rodzin,
zaréwno tych mieszkajacych w Zawadzie od pokolen, jak i 0s6b, ktére niedawno osiedlily sie
w miejscowosci, inwestujgc w nig dorobek zycia. Zwrécita takze uwage na negatywny wplyw
inwestycji na mieszkancéw terenéw dotychczas cichych i przyrodniczo warto$ciowych.
Wystepujaca oméwita rowniez ucigzliwosci zwigzane z wieloletnim etapem budowy drogi.
Podkreslila, ze mieszkancy Zawady sg $wiadomi potrzeby zapewnienia cigglosci sieci drog
ekspresowych, jednak wyrazaja sprzeciw wobec prowadzenia trasy przez silnie zurbanizowane
obszary. Na zakonczenie wystapienia zaznaczyla, ze mieszkaficy maja $wiadomosé, iz
odpowiedzialno$¢ za planowanie przebiegu drogi S7 spoczywa na Generalnej Dyrekcji Drog
Krajowych i Autostrad, a nie na Radzie Miejskiej czy Burmistrzu. Jednoczesnie podkreslita, ze
organy samorzgdowe majg prawo i obowiazek zajmowania stanowiska w sprawach istotnych
dla mieszkanic6w oraz wplywania na proces inwestycyjny poprzez opinie i formalne sprzeciwy.
W imieniu mieszkancow Zawady zaapelowala o wystgpienie do inwestora z wnioskiem o
opracowanie nowego, bezpiecznego wariantu przebiegu drogi, ktory nie przechodzi przez
centra miejscowosci, nie dzieli ich przestrzennie, minimalizuje wyburzenia, chroni obiekty
uzytecznosci publicznej oraz nie narusza lokalnej tkanki spotecznej.

Przedstawicielka Komitetu Mieszkancow z Krzyszkowic wskazala, ze mieszkancy
Krzyszkowic od dhuzszego czasu §ledzili informacje medialne dotyczace inwestycji, jednak
byli zdezorientowani z uwagi na sprzeczne komunikaty. Podkreslita, ze Krzyszkowice sg jedna
z najbardziej dotknigtych miejscowosci, gdyz az pig¢ wariantéw przebiegu drogi ingeruje w ich
obszar. Wystepujaca poinformowala, ze po spotkaniach informacyjnych oraz po zapoznaniu sie
z wiedzg prezentowana przez przedstawicieli innych komitetéw spotecznych oraz Urzedu
Miasta i Gminy mieszkancy Krzyszkowic byli zaskoczeni skalg planowanej ingerencji w
miejscowos¢. Wskazala, ze ponownie przedstawiane sg warianty bardzo zblizone do tych, ktére
zostaly odrzucone juz w 2022 roku, i zakwestionowata zasadnos$¢ prowadzenia az pigciu
wariantéw na odcinku okolo trzech kilometréw. Zaznaczyla, ze planowane warianty
przebiegajg w bezposrednim sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej, w tym w odleglosci okoto
100 metréw od doméw, co oznaczatoby koniecznos$¢ zycia w poblizu ekranéw akustycznych.
Wskazala takze na zagrozenia dla infrastruktury lokalnej, w tym drég gminnych, obiektéw
sakralnych, terenéw zalewowych oraz na planowang lokalizacj¢ miejsc obstugi podréznych,
ktére dodatkowo dziela miejscowosé. Podniosta kwestie zwigzane z jakoscia zycia.
Wystepujgca zwrdcita réwniez uwage na brak spojnosci planistycznej inwestycji w kontekscie
prowadzonych i planowanych modernizacji drogi krajowej nr 7 (Zakopianki), w tym budowy
wezlow drogowych w Krzyszkowicach, Mysélenicach i1 Libertowie. Podkreslila, ze
modernizacja Zakopianki miala na celu uplynnienie ruchu, natomiast realizacja drogi
ekspresowej S7 spowoduje $ciagnigcie dodatkowego ruchu tranzytowego do gesto
zabudowanych terenéw. Zaznaczylta, ze mieszkancy Krzyszkowic nie zostali odpowiednio
wezesnie poinformowani o mozliwym przebiegu drogi ekspresowej, mimo wydawania
licznych pozwolen na budowe w ostatnich latach. Wskazala, ze dane wykorzystywane przez
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projektantow opierajg si¢ na mapach z 2022 roku i nie uwzgledniaja aktualnego stanu
zabudowy, liczby domoéw, zakladéw pracy ani skali lokalnych ustug, co powoduje
niedoszacowanie wyburzefi 1 kosztéw spotecznych. Podkreslita, ze Krzyszkowice sa obecnie
miejscowoscig dynamicznie rozwijajacg si¢ i w duzej mierze samowystarczalna, a ingerencja
w jej strukture przestrzenng doprowadzi do trwalego naruszenia lokalnej tkanki spoleczne;j.
Wystepujgca odniosta sie takze do braku analizy wariantow alternatywnych, w szczegdlnosci
wschodnich i zachodnich. Na zakonczenie podkreslita, ze obecny proces konsultacyjny
prowadzi do konfliktowania sgsiednich miejscowosci poprzez konieczno$¢ wyboru mniejszego
7ia, co jej zdaniem jest dziatlaniem niepozgdanym. W imieniu mieszkancéw Krzyszkowic
wskazata, ze zaden z przedstawionych wariantéw nie jest obecnie spolecznie akceptowalny.

Wystapienie zakoficzyla apelem o wsparcie ze strony Rady Miejskiej i Burmistrza, w
tym o rozwazenie przyjecia oficjalnego stanowiska lub rezolucji gminy wobec Generalnej
Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad. Podzigkowata Burmistrzowi, Radnemu Andrzejowi
Grzybkowi oraz Sekretarzowi Gminy za przedstawienie mieszkancom rzetelnych informacji i
wsparcie w dzialaniach spotecznych.

Radny Czestaw Wierzba zabral glos jako mieszkaniec i przedstawiciel mieszkancow
Glogoczowa. Zwrdcit uwage na problem planowanej drogi ekspresowej S7, wskazujac, ze
wszyscy poprzedni méwcy oceniali proponowane warianty negatywnie. Poprosit Posta o
przekazanie stanowiska mieszkancéw wihasciwym decydentom. Demonstracja odbyla si¢ z
powodu sprzeciwu mieszkancow wobec proponowanego przebiegu S7 w zgromadzeniu
uczestniczylo ok. tysigca osob. Zwrdcit uwage, ze realizacja S7 pogorszylaby dostgpnosc
komunikacyjng Glogoczowa i wymusitaby znaczne objazdy do centrum miejscowosci. Zwrécit
uwage na brak cigglosci drog zbiorczych wzdtuz Zakopianki, co obniza bezpieczenstwo ruchu,
i postulowal ich polgczenie w spdjng catosé. Na zakonczenie podkreslit, ze mieszkancy
jednoznacznie odrzucajg wszystkie warianty S7 oraz planowany lacznik BDI. Wypowiedz
zakonczyl podziegkowaniem.

Radny Tomasz Wéjtowicz jednoznacznie opowiedzial si¢ przeciwko budowie drogi
ekspresowej S7 przez Gming Myslenice, podkreslajac, ze Rada Miejska wczesniej przyjela
uchwale w tej sprawie i stanowisko to nie uleglto zmianie. Zaznaczyl, ze powstale warianty sa
nadal nieakceptowalne. Wyrazil niezadowolenie z trybu wprowadzania nowego projektu
uchwaly na sesje, ktéry nie byt wczesniej procedowany na komisjach. Podkreslil potrzebe
spotkania z przedstawicielami Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych, aby przedyskutowaé
kwestie przebiegu S7. Radny podkreslil, ze popiera protesty mieszkancéow i w pelni
podtrzymuje wczesniejsze stanowisko Rady Miejskiej, sprzeciwiajgc si¢ realizacji S7 przez
miejscowosci. Dodat, ze nalezy zachowa¢ spokdj, poniewaz wicepremier stwierdzit, ze obecne
warianty sg niedopuszczalne i zostang zmienione.

Burmistrz odnidst si¢ do wypowiedzi Radnego Tomasza Wdjtowicza, wskazujac na
niespdjnosé jego stanowiska z wezesniejszymi wypowiedziami podczas kwietniowej uchwaly,
kiedy radny twierdzil, ze glosowanie nie ma sensu, bo brakowalo wariantow. Burmistrz
podkreslit, Zze obecnic warianty istniejg, a stanowisko Rady i mieszkaincéw nadal jest
ignorowane przez Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad. Zwrécil uwage, ze
protesty mieszkancow i przyjmowane stanowiska Rady mogg w przyszlosci powstrzymac
inwestycje, jes§li GDDKiA nie uwzgledni opinii spolecznej. Wskazal takze na brak
wezesniejszych konsultacji spotecznych w sprawie przedstawionych korytarzy drogi.
Burmistrz zaznaczyl, ze przebieg S7 przez Mys$lenice nie jest konieczny, mozliwe bylyby mniej
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zabudowane tereny, np. w Lubniu, omijajace miasto. Skrytykowat wszystkie warianty S7 jako
nieakceptowalne spolecznie i ekonomicznie. Podkreslil, ze jako burmistrz i mieszkaniec nie
moze zgodzi¢ si¢ na przebieg drogi przez Myslenice.

Radny Czestaw Wierzba odni6st si¢ do sléw Radnego Tomasza Wojtowicza,
dotyczacych braku obecnosci przedstawicieli Generalnej Dyrekeji Drég Krajowych i Autostrad
na sesji. Zaznaczyt, ze w obecnych czasach mozliwe jest laczenie sie online, co bylo stosowane
m.in. podczas pandemii. Podkreslil, ze dyrektor GDDKiA, mimo mozliwoéci uczestnictwa
zdalnego, nie pojawit si¢ na sesji, co ocenil jako lekcewazenie.

Radny Tomasz Wéjtowicz odpowiedzial, ze obawiat si¢ takiej interpretacji jego dziatan.
Podkreslit, ze nie jest ,czarng owcg” ani zwolennikiem przebiegu S7 przez Myslenice —
pozostaje przeciwny inwestycji. Poprosil o zorganizowanie spotkania z wtasciwymi
przedstawicielami GDDKIA.

Przewodniczacy podkreslit szacunek dla kazdego czlowieka, niezaleznie od pogladéw
politycznych. Wskazal, ze wczesniej przyjeta uchwata, prawdopodobnie réwniez przez klub
niektérych radnych, byla sprzeciwem wobec przebiegu trasy S7 przez Myélenice.
Przewodniczacy zwrécit uwage, ze przedstawione przez dyrektora warianty w dalszym ciagu
przebiegaja przez teren gminy Myslenice, co moze negatywnie wplywaé na dorobek zycia
mieszkancow. Poruszyt kwestie mozliwosci alternatywnego przebiegu wezta, np. od strony
zachodniej lub wschodniej, z tacznikiem do starego Nowego Sacza, podkreslajac brak
uwzglednienia tych rozwigzan w projektach. Podkreslil, ze prezentowane warianty maja wplyw
nie tylko na Myslenice, ale na wszystkie gminy potudniowo od Krakowa, i moga wywotaé
protesty spoteczne.

Radny Tomasz Wéjtowicz ponownie podkreslit, ze jest przeciwny budowie S7 przez
Gming Myslenice i wspiera mieszkancéw wyrazajacych swéj sprzeciw wobec tego przebiegu.
Zaapelowat o wzajemny szacunek i przypomnial, ze sytuacja projektowa zmieniata si¢ w
czasie, a obecne warianty moga faktycznie krzywdzi¢ mieszkaficow. Wyrazit aprobate dla
aktywnego udziatu wtadz lokalnych i mieszkanc6w w konsultacjach dotyczacych trasy.

Burmistrz przypomnial, ze uczestniczyl w spotkaniach i protestach mieszkancéw
zarOwno w 2022 roku, jak i obecnie, jasno komunikujagc swoje stanowisko wobec
wariantowania S7 przez Gming Myslenice. Wskazal, ze dla mieszkafcéw Myélenic,
Aglomeracji Krakowskiej oraz okolicznych gmin najwazniejsza inwestycjg poprawiajaca
transport jest budowa potgczenia kolejowego Krakéw—Myslenice. Podkreslil, ze inwestycja S7
ma charakter tranzytowy, a jej przebieg przez gmine nie poprawi transportu lokalnego. Zwrécit
uwage na znaczenie transparentnosci procesu planowania, konsultacji i spotkad z
mieszkancami od koncepcji do projektu budowlanego. Burmistrz oméwit aktualne problemy
mieszkancOw, zwlaszcza zwigzane z halasem generowanym przez istniejaca Zakopianke,
wskazujac, ze negatywne skutki odczuwane s juz dzi$ i utrudniaja normalne korzystanie z
terenow rekreacyjnych, takich jak Zarabie czy Gorny Jaz. Dodatkowo przypomniat, ze whadze
lokalne i mieszkaticy podejmujg dziatania na rzecz poprawy jakosci powietrza, m.in. poprzez
programy wymiany piecéw, a nowe warianty S7 moglyby te wysilki zniweczy¢é, wprowadzajac
dodatkowe Zrédto spalin. Burmistrz podkreslil, ze na to nie mozna sie zgodzié.

Radny Tomasz Wojtowicz wskazal, Zze jego uwagi dotycza wylacznie formy i
stanowiska, podkreslajac, ze Burmistrz byt przeciwny od poczatku, podobnie jak wiekszoéé
radnych. Zaznaczyl, ze droga omawiana w dyskusji stuzy wytacznie tranzytowi krajowemu na
potudnie Polski i nie jest przeznaczona dla mieszkancéw Mys$lenic.
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Radny Piotr Motyka zwrdcit si¢ do Tomasza Wojtowicza, zauwazajgc, ze wielokrotnie
podkreslal swdj sprzeciw wobec budowy drogi S7, jednoczesdnie zachecajac go do udzialu w
glosowaniu i poparcia uchwaty. Podzickowat réwniez wszystkim komitetom z okolicznych
gmin za zaangazowanie w informowanie mieszkancéw o problemach zwigzanych z planowana
inwestycja. Podkreslit, ze mimo wczeéniejszego sprzeciwu radnych wobec uchwaly, Generalna
Dyrekcja Drog i Autostrad nie uwzglednita ich apelu. Wskazat, ze protesty mieszkancow i
manifestacje pokazujg, iz sprawa jest spolecznie istotna, i poprosit Posta o przekazanie
zgloszonych uwag i postulatow na wyzsze szczeble.

Radny Adam Styczen zadeklarowat, ze nie weZzmie udzialu w glosowaniu z co najmnie;
dwoéch powodow. Wskazal, ze dzisiejsza dyskusja wykazata, iz istotnych kwestii nie nalezy
podejmowacé w formie autopoprawek. Zaznaczyl, ze uchwata w obecnym ksztalcie nie wnosi
nic poza stwierdzeniem sprzeciwu i pytat, co dalej w sprawie planowanej drogi. Podkreslil, ze
nie mozna ogranicza¢ sie do sprzeciwu wobec wariantu wschodniego, podczas gdy najwicksze
korki tworzg sie po stronie zachodniej, i postulowal rozwazenie wariantu zachodniego oraz
innych alternatyw wyprowadzajacych ruch z Krakowa bezposrednio na autostrad¢ A4.
Podkreslit, ze uchwata powinna jasno wskazywaé oczekiwanie spotkania z Generalng Dyrekcja
Drég i Autostrad, z udziatem wszystkich gmin objetych inwestycja, w celu przedstawienia
stanowiska ,,przeciw” dla omawianych wariantbw i zaproponowania alternatywnych
rozwigzan. Podkre$lit réwniez, ze planowanie inwestycji drogowej powinno uwzglednia¢
czynniki spoleczne i ekonomiczne, a odpowiednie $rodki finansowe powinny zostaé
zabezpieczone, by rekomendowana alternatywa mogta zosta¢ zrealizowana.

Przewodniczgcy odnidst sie do stéw radnego Adama Stycznia, podkreslajac, ze uchwata
Rady wyraza sprzeciw wobec przebiegu trasy S7 przez Miasto i Gmine MySlenice. Zwrdcit
uwage, ze po trzech miesigcach nie nastgpita zadna refleksja ani zmiana stanowiska Generalnej
Dyrekcji Drog i Autostrad. Przewodniczacy krytycznie odniost sie do obecnego sposobu
konsultacji, wskazujac, ze rozmowy powinny by¢ prowadzone przed przygotowaniem projektu,
a nie przedstawia¢ mieszkancom kilka wariantow do wyboru.

Burmistrz podkreslil, ze jego stanowisko koresponduje z oczekiwaniami komitetow
mieszkancoéw. Burmistrz zaznaczyl, ze oczekiwano przedstawienia wariantéw, w tym
zachodniego, podczas prezentacji w Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad.
Wyjasnil, ze inwestor powinien przedstawi¢ wszystkie warianty zaréwno zachodnie, jak i
wschodnie w ramach pierwotnego zamdowienia lub ewentualnego aneksu. Burmistrz podkreslit,
ze wariant wschodni jest jedynym rozwigzaniem, ktére moze poprawi¢ bezpieczenstwo i
odkorkowaé¢ droge powiatowg MySlenice—Wisniowa. Skrytykowal roéwniez sposob
przygotowania formularza konsultacyjnego, ktéry utrudnia mieszkaficom wyrazanie opinii,
m.in. ze wzgledu na przepisy RODO i koniecznos¢ zgody na udostepnienie danych osobowych.
Podkreslit, ze stanowisko to jest wspdlne dla wszystkich dotknigtych gmin oraz komitetéw
mieszkancoéw, a dotychczasowe uwagi i zgtoszenia do Generalnej Dyrekcji nie zostaly wzigte
pod uwage.

Radny Piotr Motyka zwrdcil uwage na konieczno$¢ prowadzenia rozméw dotyczacych
planowanej budowy drogi ekspresowej S7. Zadat pytanie dotyczace liczby spotkan i konsultacji
przeprowadzonych przez Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad z wlodarzami,
mieszkancami oraz Kkomitetami spolecznymi w ftrakcie ponad dwuletnich prac
przygotowawczych.
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Radny Adam Styczefi, odpowiadajac podkreslil, ze negatywnie ocenia brak dialogu ze
strony inwestora. Zaznaczyl, ze skuteczne dziatania wymagaja wspélnego i skoordynowanego
stanowiska wszystkich samorzadéw, ktérych dotyczy inwestycja. Wskazal, ze uchwala Rady
powinna by¢ jednoznacznym sygnatem woli wspélnego wystapienia w interesie spotecznym.
Zwrécit uwage, iz przedstawiane warianty przebiegu drogi opieraja si¢ na nieaktualnych
danych, co czyni je nieakceptowalnymi.

Radna Malgorzata Miszczak zaznaczyla, ze droga S7 jest potrzebna Polsce, a rozmowa
na jej temat powinna odbywac¢ si¢ ponad podzialami. Podkreslila dtugotrwatosé realizacji tego
typu inwestycji, wskazujac, ze budowa moze potrwaé kilkanascie lub nawet kilkadziesiat lat.
Odniosta si¢ do osobistych i spolecznych konsekwencji planowanych wariantéw przebiegu
trasy. Apelowala o polgczenie argumentéw racjonalnych z wrazliwoscia spoleczna oraz o
rzeczywisty dialog z mieszkaficami. Podzigkowala osobom zaangazowanym spolecznie,
wskazujae na ich wysitek i znaczenie aktywnosci obywatelskie;.

Radna Ewa Wincenciak-Walas zaapelowala o zorganizowanie spotkania z
przedstawicielami Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad, wskazujac na
niewystarczajacg komunikacje po ogloszeniu wariantéw przebiegu S7. Zwrécita uwage na
dezinformacje¢ wsréd mieszkaricow. Podniosta réwniez problem braku spotkan informacyjnych
w MySlenicach. Podkreslita potrzebe usprawnienia dojazdu do Krakowa i wskazala, ze budowa
drogi ekspresowe;j jest nieunikniona. Poruszyla réwniez temat poréwnania skutkéw budowy
drogi i kolei, pytajgc komitety protestacyjne o ich stanowisko wobec inwestycji kolejowej.

Burmistrz Jarostaw Szlachetka, odnoszac si¢ do wypowiedzi radnej, wskazal, ze
realnym rozwigzaniem probleméw komunikacyjnych mieszkancow jest rozwdj kolei, a nie
budowa drogi S7. Podkreslit, ze nowa trasa ekspresowa nie skroci znaczaco czasu dojazdu do
miejsc pracy w Krakowie. Zakwestionowal poréwnywanie liczby wyburzef zwigzanych z
inwestycja drogows i kolejowa, wskazujac na znaczace rozbiezno$ci oraz manipulowanie
danymi. Ocenit, ze budowa S7 w proponowanych wariantach zahamuje rozwoj gminy i
pogorszy jako$¢ zycia mieszkancow.

Burmistrz zaznaczyl, ze inwestycja kolejowa oparta jest na rzetelnych analizach
ekonomicznych i transportowych, jest bardziej ekologiczna, dostepna spotecznie i ZNnaczaco
wyprzedza projekt S7 pod wzglgdem zaawansowania formalnego. Podkreslit, ze oba projekty
nie powinny by¢ sobie przeciwstawiane, jednak to kolej stanowi kluczowe rozwigzanie dla
obszaru funkcjonalnego Myslenic i Krakowa. Burmistrz zapowiedzial organizacje spotkan
informacyjnych w Myslenicach, dedykowanych poszczegélnym dzielnicom, w celu
przedstawienia skutkéw planowanych wariantéw S7, wskazujac, ze wariant E wprowadzajgcy
ruch tranzytowy do centrum miasta stanowilby powazne zagrozenie komunikacyjne i
urbanistyczne.

Radny Czestaw Wierzba wskazal, ze rozwigzaniem problemu czasu dojazdu do
Krakowa moze by¢ kolej, podkreslajac jej zalety w zakresie ekologii, bezpieczenstwa oraz
ekonomii. Zadat burmistrzowi pytanie dotyczace planowanego czasu przejazdu pociggiem z
Myslenic do Krakowa.

Burmistrz poinformowal, ze planowany czas przejazdu z centrum Mysélenic do centrum
Krakowa wynosi okolo 40 minut i bedzie to polgczenie przewidywalne czasowo, w
przeciwiefistwie do transportu autobusowego lub samochodowego.

Radny Czestaw Wierzba uzupelnil wypowiedz, wskazujac, ze czas ten mozna
wykorzysta¢ na odpoczynek lub inne czynnosci, zamiast prowadzenia samochodu.
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Radna Ewa Wincenciak-Walas zaznaczyta, ze nigdy nie byla przeciwna kolei.
Wyjasnita, ze jej wczesniejsze wypowiedzi dotyczyly ogélnej sytuacji mieszkancow
dojezdzajacych do pracy i szkét, a nie jej prywatnych doswiadczen.

Radny Piotr Motyka wskazal, ze realizacja drogi S7 w wariancie starej Zakopianki moze
znaczaco wydtuzy¢ czas przejazdu w przysztosei.

Radny Bogustaw Podmokty zaapelowal o powr6t do merytorycznej dyskusji w ramach
omawianego punktu obrad. Zadeklarowal, ze po raz trzeci bedzie glosowal za uchwalg
wyrazajacg sprzeciw wobec przebiegu drogi S7 przez gmine Myslenice. Zaznaczyl, ze zaré6wno
wczesniejsze, jak i obecne koncepcje byly dla niego nie do przyjecia, oraz zwrdcil uwage na
nadmierne upolitycznienie dyskus;ji.

Burmistrz wyrazit sprzeciw wobec ponownego forsowania odrzuconych wczesniej
rozwigzan i ocenit je jako niekorzystne oraz manipulacyjne wobec mieszkancow gminy i
sgsiednich samorzadow.

Radny Bogustaw Podmokty doprecyzowal, ze nie popiera zadnego z przedstawionych
wariantéw przebiegu S7 przez gming Myslenice i konsekwentnie pozostaje przeciwny tej
inwestycji w zaproponowanej formie.

Radna Anna Szymanowska zadeklarowala poparcie dla przyjecia uchwaly
sprzeciwiajacej si¢ proponowanym wariantom S7. Podkreslita, ze uchwala stanowi wazny glos
wsparcia dla mieszkancéw oraz komitetdw protestacyjnych i moze sta¢ si¢ podstawg do
dalszych rozméw z Generalng Dyrekcja Drog Krajowych 1 Autostrad.

Radny Tadeusz Goérka wyrazil niezrozumienie dla braku wariantéw zachodnich lub
wschodnich przebiegu drogi. Zwrocit uwage, ze wschodnie tereny charakteryzujg si¢ mniejsza
gestoscig zabudowy i moglyby ograniczy¢ skalg wyburzen.

Radny Andrzej Grzybek stanowczo sprzeciwit si¢ wszystkim wariantom przebiegu S7
przez Krzyszkowice i Myslenice. Wskazal na negatywne konsekwencje dla lokalnej
spolecznodci, w tym zagrozenie dla zabudowy mieszkaniowej, kosciola oraz szkoly
podstawowej. Podkreslil osobisty wymiar sprawy oraz obawy mieszkancéw zwigzane z
mozliwymi wyburzeniami i pogorszeniem warunkéw zycia. W dalszej czgéci zaapelowat do
przedstawicieli administracji rzadowej o wycofanie si¢ z zaproponowanych wariantéw oraz
podziekowal postowi Markowi Sowie za obecnosé i wsparcie. Zwrocit sie z prosbg o
przekazanie sprzeciwu mieszkaficOw wobec planowanego przebiegu drogi S7 na forum
parlamentarnym.

Poset Marek Sowa podzigkowat za zaproszenie i poinformowat, ze celowo zabral glos
na zakonczenie dyskusji. Zwrocil uwage na pogarszajacg si¢ ptynnos$é ruchu w Krakowie w
ostatnich latach, wynikajaca z rosnacej liczby samochodéw. Podkreslit, Zze transport kolejowy
jest istotnym elementem komunikacji zbiorowej, jednak inwestycje kolejowe i drogowe
powinny si¢ wzajemnie uzupetnia¢, poniewaz kolej wymaga dojazdu, a infrastruktura drogowa
pozostaje niezbedna. Wskazal, ze duze inwestycje infrastrukturalne przynosza korzysci
ogobtowi spoleczenistwa, ale jednoczesnie powoduja negatywne skutki dla czesci mieszkancow,
szczegolnie tych mieszkajgcych w sasiedztwie planowanych tras. Przypomnial, ze w 2022 roku
prezentowano sze$¢ korytarzy przebiegu drogi S7, a sposob ich przedstawienia bez
precyzyjnego trasowania wywolywal napiecia spoleczne. Poset zaznaczyl, ze odcinek S7
pomigdzy Krakowem a MySlenicami jest jedynym fragmentem tej trasy w kraju
niespelniajacym parametrow drogi ekspresowej i ze w dluzszej perspektywie nie ma realnej
alternatywy dla przebiegu na poludnie od Krakowa, przy czym mozliwe sa rézne warianty
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szczegbtowe. Podkreslit, ze proces inwestycyjny znajduje si¢ na wezesnym etapie, nie wydano
jeszeze decyzji $rodowiskowej ani STES, a w przypadku silnego sprzeciwu spolecznego
mozliwe jest nawet rozwigzanie umowy projektowej. Zaapelowal, aby sprzeciw wobec
wariantéw drogi S7 byl oparty na konkretnych, merytorycznych argumentach. Ocenil przyjeta
uchwale jako wazny glos spoleczny, jednoczesnie wskazujgc na jej ogélny, deklaratywny
charakter i potrzeb¢ uzupelnienia jej o szczegdlowe analizy. Na zakonczenie podkreslit
znaczenie dialogu pomiedzy samorzadami, mieszkaricami i inwestorem oraz poinformowal, ze
nie posiada nieruchomosci na terenie powiatu myslenickiego ani krakowskiego.

Burmistrz, zabierajac glos, podzigkowal Postowi za wczesniejsze wyjasnienia oraz
wyrazil oczekiwanie wsparcia ze strony parlamentarnego zespotu ds. Matopolski. Nastepnie
odnio6st si¢ do kwestii przebiegu planowanej inwestycji drogowej, wskazujac, ze protestow
spofecznych mozna byto uniknaé, gdyby zgodnie z zapisami skutecznie wyegzekwowat od
projektantdw przygotowanie wariantéw przebiegu trasy bardziej na wschod lub na zachéd.
Burmistrz podkreslit, ze w przedstawionej dokumentacji brak jest wariantu wschodniego,
postulowanego przez samorzady, a jedynie czeSciowo mozna méwié o wariancie zachodnim.
W jego ocenie zabrakto woli dialogu ze strony inwestora na etapie przed publikacja wariantow,
mimo ze samorzady wielokrotnie deklarowaly gotowos¢ do rozméw. Zaznaczyl, ze nie doszio
do realnych konsultacji spotecznych, a jedynie do pojedynczych spotkan o charakterze
informacyjnym, bez przedstawienia map czy konkretnych rozwigzan projektowych. Obecne
wezly i drogi zbiorcze nie sg przygotowane do obstugi drogi ekspresowej i wymagalyby
gruntownej przebudowy. Szczegélnie podkreslit zagrozenia dla ukladu komunikacyjnego
Myslenic, wynikajace z planowanej likwidacji lub przebudowy wezléw na Polanke i Zarabie.
W dalszej czgsci wystapienia Burmistrz zaznaczyl, ze zaproponowany przez GDDKiA
harmonogram konsultacji spolecznych jest zbyt krotki i uniemozliwia rzetelng analize
obszernej dokumentacji STES. Wskazal, ze czas na zglaszanie uwag powinien zostaé
wydluzony co najmniej do marca lub kwietnia nastepnego roku. Burmistrz przywolal przyktad
wczesniejszych inwestycji drogowych, w tym rozbudowy Zakopianki w Glogoczowie, gdzie
dzigki szerokiemu dialogowi i naradom technicznym z udzialem samorzadéw, projektantéw i
Generalnej Dyrekcji udato si¢ wypracowaé akceptowalne rozwigzania techniczne. Wyrazit
ubolewanie, ze obecnie odstgpiono od tej praktyki, a wezesniejsze projekty zostaly wstrzymane
na rzecz nowej koncepcji drogi S7. Zaapelowatl do radnych o jednomy$lne stanowisko Rady
Miejskiej w sprawie sprzeciwu wobec przedstawionych wariantéw, wskazujac, ze taki sygnal.

Nastepnie glos zabrata przedstawicielka strony spolecznej, ktéra stwierdzita, ze
dotychczasowe uwagi i konsultacje byly wykorzystywane jedynie do maskowania bledow
projektowych i decyzyjnych. Podkreslita, ze mieszkanicom obiecywano przedstawienie
wariantéw wschodnich i zachodnich, tymczasem zaprezentowano wylgcznie kolejne warianty
przebiegajgce przez potudniowe dzielnice Krakowa oraz gminy oscienne. Przedstawicielka
strony spolecznej oswiadczyla, ze mieszkancy nie wyrazajg zgody na dalsze konsultacje
prowadzone w obecnej formie, ktore jej zdaniem prowadza do konfliktowania lokalnych
spolecznosci. Zapowiedziata kontynuacjg protestoéw oraz skierowanie sprawy do odpowiednich
instytucji i organéw. Wyrazila réwniez krytyczna ocen¢ dziatan politykéw oraz Generalnej
Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad, uznajac przedstawiong dokumentacje STES za wadliwa.

Radny Czestaw Wierzba zwrécit sie¢ do Posta z pytaniem o zakres srodkéw
przeznaczonych na poprawg bezpieczenstwa na Zakopiance, w szczeg6Ino$ci czy obejmujg one
m.in. budowe wezia w Jaworniku, rozbudowe odcinka w Glogoczowie oraz drogi zbiorcze.
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Radny Adam Styczen oswiadczyl, ze jego decyzja o nieuczestniczeniu w glosowaniu
nad uchwalg nie jestem glosem nierozsadku, tylko glosem odpowiedzialnosci,. Wskazal, ze
uchwata powinna wprost zawieraé¢ szczegbtowe argumenty techniczne i komunikacyjne oraz
zobowigzywaé Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad do pilnych rozméw i
wydtuzenia procesu konsultacyjnego. Zadeklarowal poparcie dla uchwaty po jej ewentualnym
vzupehieniu.

Przewodniczacy Rady przypomnial, ze Rada Miejska wczeéniej przyjeta stanowisko
sprzeciwiajace si¢ prowadzeniu jakiegokolwiek korytarza drogi S7 przez Miasto 1 Gming
Myslenice, ktore jak wskazal zostalo zignorowane przez inwestora.

Burmistrz Miasta i Gminy Myslenice stwierdzit, ze projekt uchwaly zostat prawidlowo
opracowany i obejmuje kluczowe stanowisko samorzgdu, natomiast szczegélowa argumentacja
zostanie zawarta w pi$mie przewodnim kierowanym do Ministra Infrastruktury, Generalnej
Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad, Wojewody Malopolskiego oraz parlamentarzystow.
Burmistrz wskazal réwniez na liczne uchybienia w dokumentacji STES, w tym nieaktualne
dane, kwestie srodowiskowe oraz negatywne oddzialywanie wariantow na infrastrukture
spoleczng, w szczegdblnosci szkoly, szpital oraz tereny cmentarne.

Poset obecny na sesji podkreslit, ze jego udzial w obradach wynika z obowiazku
reprezentowania mieszkancow regionu. Zaznaczyl, ze przedstawione warianty znajduja si¢ na
wczesnym etapie procedury i Ze konsultacje spoleczne powinny stuzyé zadawaniu pytan
projektantom i inwestorowi. Wskazal réwniez, ze ostatecznie w dalszym postgpowaniu
pozostang dwa warianty podstawowy i rezerwowy kierowane do procedury §rodowiskowe;.

Radny Adam Styczen zadeklarowat, ze poprze projekt uchwaty pod warunkiem ujgcia
w jej tresci kluczowych argumentéw, ktére byly przedmiotem diugiej dyskusji podczas sesji.
Podkreslil, ze uchwata jako dokument wigzacy powinna zawiera¢ nie tylko informacj¢ o braku
akceptacji dla przedstawionych wariantoéw, ale rowniez odniesienie do wariantu wschodniego,
ktory nie zostal zaprezentowany. Zdaniem Radnego istotne argumenty, w tym postulaty strony
protestujgcej, powinny jednoznacznie znalezé si¢ w tresci uchwaly, wraz z zobowigzaniem
Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad do niezwlocznego podjecia rozméw z
samorzadem i projektantami w celu przeprowadzenia wiasciwych konsultacji spotecznych.

Burmistrz wskazat, ze szczegbtowych zapisow tego rodzaju nie umieszcza si¢ w tresci
uchwal. Podkreslil, iz decyzja o poparciu badz nie poparciu projektu uchwaty nalezy do
Radnego, wyrazajac jednoczesnie nadziej¢, ze Rada Miejska przyjmie przedmiotowg uchwale.

Radny Adam Styczen ponownie zabral glos, zaznaczajgc, ze nie postuluje
przeksztalcania uchwaly w obszerne opracowanie, lecz oczekuje ujecia w niej najistotniejszych
elementéw wynikajacych z dyskusji oraz rozméw z przedstawicielami protestujgcych.
Wskazat, ze brak pospiechu pozwala na przygotowanie dokumentu w sposéb bardziej
kompletny i jego ewentualne procedowanie na kolejnej sesji Rady.

Przewodniczgcy Rady, dzialajac w imieniu Rady Miejskiej oraz mieszkanc6w Miasta i
Gminy Myslenice, skierowal apel do obecnego na sesji Posta o podjecie dziatan
parlamentarnych w sprawie ostatniego odcinka trasy S7. Podkreslil, ze opér spoleczny wobec
zaprezentowanych szesciu wariantow przebiegu trasy jest znaczny i uzasadniony, a samorzad
nie wyraza zgody na przedstawione rozwigzania.

Projekt uchwaty nie byl przedmiotem obrad komisji.
Przewodniczacy obrad poddal pod glosowanie projekt uchwaly.
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Wyniki glosowania

ZA: 16, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 3, NIEOBECNI:
Wyniki imienne:

ZA (16)

Jerzy Cachel, Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw Fita, Tadeusz Goérka, Andrzej Grzybek,
Izabela Kutrzeba, Wojciech Malinowski, Malgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr
Motyka, Bogustaw Podmokly, Mieczystaw Ry$, Krystyna Szczotkowska, Anna
Szymanowska, Czestaw Wierzba

BRAK GLOSU (3)

Adam Styczen, Ewa Wincenciak-Walas, Tomasz Wéjtowicz

NIEOBECNI (2)

Magdalena Gorzelany-Dziadkowiec, Maciej Ostrowski

Rada Miejska w Myslenicach podjela
UCHWALE Nr 204/XXI11/2025
W sprawie wyrazenia sprzeciwu wobec wszystkich wariantéw S7, zaprezentowanych
przez Generalng Dyrekej¢ Drég Krajowych i Autostrad, przechodzacych przez teren
Gminy Myslenice.

AD.5 Podjecie uchwaly w sprawie w sprawie wysokosci stawek podatku od
nieruchomosci.

Komisja Budzetu i Finanséw Rady Miejskiej w My$lenicach pozytywnie zaopiniowata projekt
uchwatly.

Whnioskow i uwag do projektu uchwaty nie zgloszono.

Przewodniczacy obrad poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

Wyniki glosowania

ZA: 13, PRZECIW: 4, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3
Wyniki imienne:

ZA (13)

Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw Fita, Tadeusz Gérka, Andrzej Grzybek, Izabela
Kutrzeba, Wojciech Malinowski, Matgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr Motyka,
Mieczystaw Rys, Krystyna Szczotkowska, Anna Szymanowska

PRZECIW (4)

Bogustaw Podmokly, Adam Styczen, Ewa Wincenciak-Walas, Tomasz Wéjtowicz
WSTRZYMUIE SIE (1)

Jerzy Cachel

NIEOBECNI (3)

Magdalena Gorzelany-Dziadkowiec, Maciej Ostrowski, Czestaw Wierzba

Rada Miejska w MyS$lenicach podjeta
UCHWALE Nr 205/ XXII /2025
w sprawie w sprawie wysokosci stawek podatku od nieruchomosci.
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AD.6 Podjecie uchwaty w sprawie wysokosci stawek podatku od $rodkéw transportowych.

Komisja Budzetu i Finanséw Rady Miejskiej w Myslenicach pozytywnie zaopiniowata projekt
uchwaty.

Dyskusji w temacie nie bylo.

Whnioskéw i uwag do projektu uchwaty nie zgloszono.

Przewodniczacy obrad poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

Wyniki glesowania

ZA: 14, PRZECIW: 3, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3
Wyniki imienne:

ZA (14)

Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw Fita, Tadeusz Gorka, Andrzej Grzybek, Izabela
Kutrzeba, Wojciech Malinowski, Matgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr Motyka,
Bogustaw Podmokty, Mieczystaw Rys, Krystyna Szczotkowska, Anna Szymanowska
PRZECIW (3)

Adam Styczen, Ewa Wincenciak-Walas, Tomasz Wéjtowicz

WSTRZYMUIE SIE (1)

Jerzy Cachel

NIEOBECNI (3)

Magdalena Gorzelany-Dziadkowiec, Maciej Ostrowski, Czestaw Wierzba

Rada Miejska w Myslenicach podjela
UCHWALE Nr 206/XXI1/2025
w sprawie wysokoSci stawek podatku od srodkow transportowych.

AD.7 Podjecie uchwaty w sprawie wysokosci dziennych stawek oplaty targowej, zasad
ustalania, poboru, terminéw platnosei i zwolnien.

Komisja Budzetu i Finanséw Rady Miejskiej w Myslenicach pozytywnie jednoglosnie
zaopiniowata projekt uchwaly.

Dyskusji w temacie nie byto.

Whioskéw i uwag do projektu uchwaty nie zgloszono.

Przewodniczacy obrad poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

Wvyniki glosowania
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18)

Jerzy Cachel, Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw Fita, Tadeusz Gorka, Andrzej Grzybek,
Izabela Kutrzeba, Wojciech Malinowski, Malgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr
Motyka, Bogustaw Podmokly, Mieczystaw Rys$, Adam Styczen, Krystyna Szczotkowska,
Anna Szymanowska, Ewa Wincenciak-Walas, Tomasz Wojtowicz

NIEOBECNI (3)

Magdalena Gorzelany-Dziadkowiec, Maciej Ostrowski, Czestaw Wierzba

Rada Miejska w Myslenicach podjela
UCHWALE Nr 207/XX11/2025
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w sprawie wysokosci dziennych stawek oplaty targowej, zasad ustalania, poboru,
terminéw platnosci i zwolnien.

AD.8 Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia wezwania do usunigcia naruszenia prawa.

Komisja Gospodarki Przestrzennej Architektury Ochrony Srodowiska i rolnictwa Rady
Miejskiej w Myslenicach pozytywnie jednoglosnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Dyskusji w temacie nie byto.

Whnioskéw i uwag do projektu uchwaly nie zgloszono.

Przewodniczacy obrad poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

Wyniki glosowania

ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GELOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18)

Jerzy Cachel, Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw Fita, Tadeusz Gérka, Andrzej Grzybek,
Izabela Kutrzeba, Wojciech Malinowski, Malgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr
Motyka, Bogustaw Podmokly, Mieczystaw Rys, Adam Styczen, Krystyna Szczotkowska,
Anna Szymanowska, Ewa Wincenciak-Walas, Tomasz Wéjtowicz

NIEOBECNI (3)

Magdalena Gorzelany-Dziadkowiec, Maciej Ostrowski, Czeslaw Wierzba

Rada Miejska w Myslenicach podjela
UCHWALE Nr 208/XX11/2025
W sprawie rozpatrzenia wezwania do usuni¢cia naruszenia prawa.

AD.9 Podjecie uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego wsi Beczarka w Gminie My$lenice, w jej granicach
administracyjnych.

Komisja Gospodarki Przestrzennej Architektury Ochrony Srodowiska i rolnictwa Rady
Miejskiej w Myslenicach pozytywnie jednoglosnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Dyskusji w temacie nie bylo.

Whioskéw i uwag do projektu uchwaty nie zgloszono.

Przewodniczacy obrad poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

Wyniki glosowania

ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GEOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18)

Jerzy Cachel, Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw Fita, Tadeusz Gérka, Andrzej Grzybek,
Izabela Kutrzeba, Wojciech Malinowski, Malgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr
Motyka, Bogustaw Podmokly, Mieczystaw Rys, Adam Styczefi, Krystyna Szczotkowska,
Anna Szymanowska, Ewa Wincenciak-Walas, Tomasz Wojtowicz

NIEOBECNI (3)

Magdalena Gorzelany-Dziadkowiec, Maciej Ostrowski, Czestaw Wierzba

Rada Miejska w MySlenicach podjela
UCHWALE Nr 209/XX11/2025
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w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego wsi Beczarka w Gminie MySlenice, w jej granicach administracyjnych.

AD.10 Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaly nr 41/V/2024 Rady Miejskiej w
Myslenicach z dnia 30 wrzesnia 2024 r. w sprawie szczegétowego sposobu i zakresu
$wiadczenia ustug w zakresie odbierania i zagospodarowania odpadoéw komunalnych od
wlascicieli nieruchomosci, w zamian za uiszczong przez wilasciciela nieruchomosci oplate za
gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Komisja Gospodarki Przestrzennej Architektury Ochrony Srodowiska i rolnictwa Rady
Miejskiej w Myslenicach pozytywnie jednogloénie zaopiniowala projekt uchwaty.

Dyskusji w temacie nie bylo.

Whnioskow 1 uwag do projektu uchwaly nie zgltoszono.

Przewodniczacy obrad poddal pod glosowanie projekt uchwaty.

Wryniki glosowania

ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18)

Jerzy Cachel, Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw Fita, Tadeusz Gorka, Andrzej Grzybek,
Izabela Kutrzeba, Wojciech Malinowski, Malgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr
Motyka, Bogustaw Podmoktly, Mieczystaw Ry$, Adam Styczen, Krystyna Szczotkowska,
Anna Szymanowska, Ewa Wincenciak-Walas, Tomasz Wojtowicz

NIEOBECNI (3)

Magdalena Gorzelany-Dziadkowiec, Maciej Ostrowski, Czeslaw Wierzba

Rada Miejska w Myslenicach podjela
UCHWALE Nr 210/XX11/2025
w sprawie zmiany uchwaly nr 41/V/2024 Rady Miejskiej w Myslenicach z dnia 30
wrzesnia 2024 r. w sprawie szczegélowego sposobu i zakresu §wiadczenia uslug w
zakresie odbierania i zagospodarowania odpadéw komunalnych od wlascicieli
nieruchomosci, w zamian za uiszczons przez wlasciciela nieruchomosci oplate za
gospodarowanie odpadami komunalnymi.

AD.11 PRZERWA

AD.12 Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie w trybie bezprzetargowym
umowy dzierzawy nieruchomosci potozonej w Myslenicach obreb 4. (dz. nr 80/2)

Komisja Gospodarki Przestrzennej Architektury Ochrony Srodowiska i rolnictwa Rady
Micejskiej w Myslenicach pozytywnie jednoglosnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Dyskusji w temacie nie byto.

Whnioskéw i uwag do projektu uchwaty nie zgltoszono.

Przewodniczacy obrad poddat pod glosowanie projekt uchwaly.

Wvyniki glosowania

ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18)

Jerzy Cachel, Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw Fita, Tadeusz Gérka, Andrzej Grzybek,
18




Izabela Kutrzeba, Wojciech Malinowski, Matgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr
Motyka, Bogustaw Podmokly, Mieczyslaw Ry$, Adam Styczen, Krystyna Szczotkowska,
Anna Szymanowska, Ewa Wincenciak-Walas, Tomasz Wojtowicz

NIEOBECNI (3)

Magdalena Gorzelany-Dziadkowiec, Maciej Ostrowski, Czestaw Wierzba

Rada Miejska w MyS$lenicach podjela
UCHWALE Nr 211/XXI1/2025
W sprawie wyrazenia zgody na zawarcie w trybie bezprzetargowym umowy dzierzawy
nieruchomosci polozonej w MySlenicach obreb 4.

AD.13 Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie w trybie bezprzetargowym
umowy dzierzawy nieruchomosci potozonej w Myslenicach obreb 4. (dz. nr
625/3,625/4,625/7)

Komisja Gospodarki Przestrzennej Architektury Ochrony Srodowiska i rolnictwa Rady
Miejskiej w Myslenicach pozytywnie jednoglosnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Dyskusji w temacie nie byto.

Whnioskow i uwag do projektu uchwaly nie zgtoszono.

Przewodniczacy obrad poddat pod glosowanie projekt uchwaly.

Wyniki glosowania

ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18)

Jerzy Cachel, Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw Fita, Tadeusz Gérka, Andrzej Grzybek,
Izabela Kutrzeba, Wojciech Malinowski, Matgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr
Motyka, Bogustaw Podmokty, Mieczystaw Ry$, Adam Styczen, Krystyna Szczotkowska,
Anna Szymanowska, Ewa Wincenciak-Walas, Tomasz Wéjtowicz

NIEOBECNI (3)

Magdalena Gorzelany-Dziadkowiec, Maciej Ostrowski, Czestaw Wierzba

Rada Miejska w Myslenicach podjela
UCHWALE Nr 212/XXI11/2025
W sprawie wyrazenia zgody na zawarcie w trybie bezprzetargowym umowy dzierzawy
nieruchomosci polozonej w Myslenicach obreb 4.

AD.14 Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie w trybie bezprzetargowym
umowy dzierzawy nieruchomosci polozonej w Myslenicach obreb 4. (dz.nr 628/47,628/91,
628/88)

Komisja Gospodarki Przestrzennej Architektury Ochrony Srodowiska i rolnictwa Rady
Miejskiej w Myslenicach pozytywnie jednoglosnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Dyskusji w temacie nie byto.

Whioskow i uwag do projektu uchwaty nie zgloszono.

Przewodniczacy obrad poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

Wyniki glosowania
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3
Wyniki imienne:
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ZA (18)

Jerzy Cachel, Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw Fita, Tadeusz Gorka, Andrzej Grzybek,
Izabela Kutrzeba, Wojciech Malinowski, Malgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr
Motyka, Bogustaw Podmokly, Mieczystaw Rys, Adam Styczen, Krystyna Szczotkowska,
Anna Szymanowska, Ewa Wincenciak-Walas, Tomasz Wéjtowicz

NIEOBECNI (3)

Magdalena Gorzelany-Dziadkowiec, Maciej Ostrowski, Czestaw Wierzba

Rada Miejska w MySlenicach podjela
UCHWALE Nr 213/XXI1/2025
w sprawie wyrazZenia zgody na zawarcie w trybie bezprzetargowym umowy dzierzawy
nieruchomosci polozonej w Myslenicach obre¢b 4.

AD.15 Podjecie uchwaty w sprawie przyj¢cia Rocznego Programu Wspolpracy Gminy
Myslenice z organizacjami pozarzagdowymi oraz podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3
ustawy o dziatalno$ci pozytku publicznego i 0 wolontariacie na rok 2026.

Autopoprawka Burmistrza:

W zalaczniku Nr 1 do uchwaly wprowadza si¢ nastepujgce zmiany: W rozdziale 12 § 12 ust. 1
Tabela-kolumna ,,Okres realizacji” w punkcie 6a data ,,19.01.2026-01.02.2026” zostaje
zastapiona na ,,31.01.2026-15.02.2026, w punkcie 6b data ,,01.07.2026-31.08.2026” zostaje
zastapiona na 27.06.2026-,,31.08.2026”

Komisja Edukacji Kultury i Sportu Rady Miejskiej w My$lenicach pozytywnie jednoglosnie
zaopiniowata projekt uchwaty.

Dyskusji w temacie nie bylo.

Whnioskéw i uwag do projektu uchwaly nie zgloszono.

Przewodniczacy obrad poddal pod glosowanie projekt uchwaty.

Wvyniki glosowania

ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wvyniki imienne:

ZA (18)

Jerzy Cachel, Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw Fita, Tadeusz Goérka, Andrzej Grzybek,
Izabela Kutrzeba, Wojciech Malinowski, Matgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr
Motyka, Bogustaw Podmokly, Mieczystaw Ry$, Adam Styczen, Krystyna Szczotkowska,
Anna Szymanowska, Ewa Wincenciak-Walas, Tomasz Wojtowicz

NIEOBECNI (3)

Magdalena Gorzelany-Dziadkowiec, Maciej Ostrowski, Czestaw Wierzba

Rada Miejska w Myslenicach podjela
UCHWALE Nr 214/XX11/2025
w sprawie przyjecia Rocznego Programu Wspélpracy Gminy Myslenice z organizacjami
pozarzadowymi oraz podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3 ustawy o dzialalno$ci
pozytku publicznego i o0 wolontariacie na rok 2026.
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AD.16 Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na objecie udzialéw w podwyzszonym
kapitale zakladowym jednoosobowej sp6tki Gminy Myslenice — Sport Myélenice Spétka z
0.0. z siedzibg w Myslenicach.

Komisja Budzetu i Finanséw Rady Miejskiej w Myslenicach pozytywnie jednoglosnie
zaopiniowata projekt uchwaty.

Dyskusji w temacie nie bylo.

Whnioskow i uwag do projektu uchwaty nie zgloszono.

Przewodniczacy obrad poddal pod gtosowanie projekt uchwaty.

Whvniki glosowania

ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GELOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18)

Jerzy Cachel, Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw Fita, Tadeusz Gérka, Andrzej Grzybek,
Izabela Kutrzeba, Wojciech Malinowski, Malgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr
Motyka, Bogustaw Podmokty, Mieczystaw Rys, Adam Styczen, Krystyna Szczotkowska,
Anna Szymanowska, Ewa Wincenciak-Walas, Tomasz Wéjtowicz

NIEOBECNI (3)

Magdalena Gorzelany-Dziadkowiec, Maciej Ostrowski, Czestaw Wierzba

Rada Miejska w Myslenicach podjela
UCHWALE Nr 215/XXI11/2025
W sprawie wyrazenia zgody na objecie udzialéw w podwyzszonym kapitale zakladowym
jednoosobowej spélki Gminy Myslenice — Sport Myslenice Spétka z o.0. z siedzibg w
Myslenicach.

AD.17 Podj¢cie uchwaly w sprawie zmiany Uchwaty Budzetowej Gminy Myslenice na rok
2025 — Uchwala Nr 93/IX/2025 Rady Miejskiej w Myslenicach z dnia 13 stycznia 2025 roku.

Skarbnik Gminy przestawita autopoprawke do projektu uchwaty.

Komisja Budzetu i Finanséw Rady Miejskiej w Myslenicach pozytywnie zaopiniowala projekt
uchwaly.

Dyskusji w temacie nie bylo.

Whnioskéw 1 uwag do projektu uchwaly nie zgtoszono.

Przewodniczacy obrad poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

Wyniki glosowania
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GELOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18)

Jerzy Cachel, Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw Fita, Tadeusz Gorka, Andrzej Grzybek,
Izabela Kutrzeba, Wojciech Malinowski, Malgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr
Motyka, Bogustaw Podmokly, Mieczystaw Rys, Adam Styczen, Krystyna Szczotkowska,
Anna Szymanowska, Ewa Wincenciak-Walas, Tomasz Wéjtowicz

NIEOBECNI (3)

Magdalena Gorzelany-Dziadkowiec, Maciej Ostrowski, Czestaw Wierzba
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Rada Miejska w MySlenicach podjela
UCHWALE Nr 216/XXI1/2025
w sprawie zmiany Uchwaly Budzetowej Gminy Myslenice na rok 2025 — Uchwala Nr
93/1X/2025 Rady Miejskiej w Myslenicach z dnia 13 stycznia 2025 roku.

AD.18 Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwatly Nr 94/1X/2025 Rady Miejskiej w
Myslenicach z dnia 13 stycznia 2025 r. w sprawie przyjecia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy MyS$lenice.

Komisja Budzetu i Finanséw Rady Miejskiej w Mys$lenicach pozytywnie zaopiniowata projekt
uchwaty.

Dyskusji w temacie nie byto.

Whioskow i uwag do projektu uchwaty nie zgloszono.

Przewodniczacy obrad poddal pod glosowanie projekt uchwaty.

Wyniki glosowania

ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18)

Jerzy Cachel, Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw Fita, Tadeusz Gorka, Andrzej Grzybek,
Izabela Kutrzeba, Wojciech Malinowski, Malgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr
Motyka, Bogustaw Podmokly, Mieczystaw Ry$, Adam Styczen, Krystyna Szczotkowska,
Anna Szymanowska, Ewa Wincenciak-Walas, Tomasz Wéjtowicz

NIEOBECNI (3)

Magdalena Gorzelany-Dziadkowiec, Maciej Ostrowski, Czestaw Wierzba

Rada Miejska w Myslenicach podjela
UCHWALE Nr 217/XX11/2025
w sprawie zmiany Uchwaly Nr 94/IX/2025 Rady Miejskiej w Myslenicach z dnia 13
stycznia 2025 r. w sprawie przyjecia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Myslenice.

AD.18a Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Wojewodztwa
Matopolskiego z przeznaczeniem na opracowanie aktualizacji wielowariantowej koncepcji
budowy obwodnicy Myslenic w ciggu DW 967 wraz z uzyskaniem decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach i opracowania koncepcji programowe;.

Komisja Budzetu i Finansow Rady Miejskiej w Myslenicach pozytywnie jednoglosnie
zaopiniowata projekt uchwaly.

Dyskusji w temacie nie byto.

Whioskéw i uwag do projektu uchwaly nie zgloszono.

Przewodniczacy obrad poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

Wyniki glosowania
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3
Wyniki imienne:
ZA (17)
Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw Fita, Tadeusz Gorka, Andrzej Grzybek, Izabela
Kutrzeba, Wojciech Malinowski, Malgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr Motyka,
Bogustaw Podmokly, Mieczystaw Rys, Adam Styczen, Krystyna Szczotkowska, Anna
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Szymanowska, Ewa Wincenciak-Walas, Tomasz Woéjtowicz
WSTRZYMUIE SIE (1)

Jerzy Cachel

NIEOBECNI (3)

Magdalena Gorzelany-Dziadkowiec, Maciej Ostrowski, Czestaw Wierzba

Rada Miejska w MySlenicach podjela
UCHWALE Nr 218/XX11/2025
w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Wojewodztwa Malopolskiego z
przeznaczeniem na opracowanie aktualizacji wielowariantowej koncepcji budowy
obwodnicy Myslenic w ciagu DW 967 wraz z uzyskaniem decyzji o §rodowiskowych
uwarunkowaniach i opracowania koncepcji programowe;j.

AD.19 Podjecie uchwaly w sprawie ustanowienia pomnika przyrody.

Komisja Gospodarki Przestrzennej Architektury Ochrony Srodowiska i rolnictwa Rady
Migjskiej w Myslenicach pozytywnie jednoglosnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Dyskusji w temacie nie bylo.

Whnioskow i uwag do projektu uchwaly nie zgtoszono.

Przewodniczacy obrad poddat pod glosowanie projekt uchwaly

Wryniki glosowania

ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GELOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18)

Jerzy Cachel, Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw Fita, Tadeusz Goérka, Andrzej Grzybek,
Izabela Kutrzeba, Wojciech Malinowski, Matgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr
Motyka, Boguslaw Podmoktly, Mieczystaw Rys$, Adam Styczen, Krystyna Szczotkowska,
Anna Szymanowska, Ewa Wincenciak-Walas, Tomasz Wéjtowicz

NIEOBECNI (3)

Magdalena Gorzelany-Dziadkowiec, Maciej Ostrowski, Czeslaw Wierzba

Rada Miejska w MyS$lenicach podjela
UCHWALE Nr 219/XX11/2025
W sprawie ustanowienia pomnika przyrody.

AD.20 Podjecie uchwaty w sprawie powolania Komisji Inwentaryzacyijne;.

Projekt uchwaty nie byt przedmiotem obrad komisji.

Dyskusji w temacie nie byto.

Whioskéw i uwag do projektu uchwaty nie zgloszono.
Przewodniczacy obrad poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

Wyniki glosowania

ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GEOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wryniki imienne:

ZA (18)

Jerzy Cachel, Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw Fita, Tadeusz Gorka, Andrzej Grzybek,
Izabela Kutrzeba, Wojciech Malinowski, Malgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr
Motyka, Bogustaw Podmokly, Mieczystaw Rys, Adam Styczen, Krystyna Szczotkowska,
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Anna Szymanowska, Ewa Wincenciak-Walas, Tomasz Woéjtowicz
NIEOBECNI (3)
Magdalena Gorzelany-Dziadkowiec, Maciej Ostrowski, Czestaw Wierzba

Rada Miejska w MyS$lenicach podje¢la
UCHWALE Nr 220/XXI1/2025
w sprawie powolania Komisji Inwentaryzacyjnej.

AD.20a Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi dotyczacej dzialania Strazy
Miejskiej w Myslenicach.

Komisja Skarg Wnioskow 1 Petycji Rady Miejskiej w Myslenicach pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaty.

Dyskusji w temacie nie bylo.

Whnioskéw i uwag do projektu uchwaty nie zgtoszono.

Przewodniczacy obrad poddal pod glosowanie projekt uchwaty.

Wyniki glosowania

ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18)

Jerzy Cachel, Jacek Czepiel, Halina Dylag, Mirostaw Fita, Tadeusz Gérka, Andrzej Grzybek,
Izabela Kutrzeba, Wojciech Malinowski, Matgorzata Miszczak, Agnieszka Motyka, Piotr
Motyka, Bogustaw Podmokty, Mieczystaw Rys, Adam Styczen, Krystyna Szczotkowska,
Anna Szymanowska, Ewa Wincenciak-Walas, Tomasz Wdjtowicz

NIEOBECNI (3)

Magdalena Gorzelany-Dziadkowiec, Maciej Ostrowski, Czeslaw Wierzba

Rada Miejska w Myslenicach podjela
UCHWALE Nr 221/XX11/2025
w sprawie rozpatrzenia skargi dotyczacej dzialania Strazy Miejskiej w MySlenicach.

AD.21 Informacia na temat zlozonvch interpelacii przez radnych

1. Interpelacja zgloszona przez radng Magdaleng Gorzelany Dziadkowiec w sprawie
umieszczenia tabliczki taxi przy znaku nakazu skretu w prawo - skrzyzowanie
ul. Stowackiego i Stoneczna

2. Interpelacja zgloszona przez radng Ewe Wincenciak Walas w sprawie montazu o$wietlenia
ulicznego w Osieczanach "pod Buling"

3. Interpelacja zgloszona przez radng Ewe Wincenciak Walas w sprawie umorzenia podatkow
osobom fizycznym i przedsi¢biorcom przez Burmistrza Miasta i Gminy Myslenice.

4. Interpelacja zgloszona przez radng Ewe Wincenciak Walas w sprawie budowy kanalizacji
sanitarnej na odcinku "Nad cmentarzem" w Osieczanach.

5. Interpelacja zgtoszona przez radnego Czestawa Wierzbg¢ w sprawie dziatan w sprawie strefy
czystego transportu w Krakowie.

6. Interpelacja zgloszona przez radnego Tadeusza Gorke w sprawie uzupelnienia masy
asfaltowej po awarii wody na drodze gminnej kolo starego kodciota w Trzemesni oraz
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zamontowania lustra przy wyjezdzie z drogi gminnej "Brzeg" w Trzemesni na droge
powiatowaq.

7. Interpelacja zgloszona przez radng Agnieszke Motyke w sprawie uzyskania informacji o
postepach komunalizacji drogi na przysiétek Gibniowka w Porebie

AD.22 Komunikaty

Do Biura Rady ztozono projekt budzetu oraz wieloletni plan finansowy na rok 2026 w
ustawowym terminie. Do wgladu jest rowniez informacja o stanie realizacji zadan
oswiatowych w roku szkolnym 2024/2025. Przewodniczacy przypomnial, ze dzi$ uptywa
termin skladania korekt oswiadczen majatkowych. Poinformowal, ze Sesja budzetowa
planowana jest na dzien 29.12 godzina 9.00. Posiedzenia komisji odbeda si¢ w dniach od
15 do 18 grudnia 2025 roku.

AD.23 Wolne Whnioski

Radny Adam Styczen zapytal czy w OREW-ie zostanie otwarty specjalny oddziat
przedszkolny dla dzieci autystycznych. Zaznacza, ze wedtug jego informacji liczba dzieci
wymagana do utworzenia takiego oddziatu jest juz spetniona.

Burmistrz wyjasnil, ze kwestie funkcjonowania OREW-u oraz ewentualnego otwarcia
oddzialu specjalnego nie leza w kompetencji gminy.

Radna Malgorzata Miszczak oraz Przewodniczacy Rady zlozyli zyczenia $wigteczne
Radnym oraz mieszkancom.

AD.24 Zakonczenie

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Myslenicach Mirostaw Fita podziekowatl wszystkim
za udzial w XXII Sesji Rady Miejskiej w Myslenicach.
XXII Sesje Rady Miejskiej w Myslenicach uwazam za zamknieta.

Obrady zakonczono o godz. 13:26 tego samego dnia.
Na stronie: www.myslenice.esesja.pl znajduje si¢ transmisja z obrad sesji.

Protokolowala: Aleksandra Jasek
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