UCHWALA NR 221/XX11/2025
RADY MIEJSKIEJ W MYSLENICACH

z dnia 24 listopada 2025 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi dotyczacej dzialania Strazy Miejskiej w Myslenicach.

Na podstawie art.18 ust.2 pkt 15 wzw. zart.18b ust.] ustawy zdnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (tj. Dz.U. z2025r. poz.1153) oraz art.229 pkt3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
Postgpowania Administracyjnego (tj. Dz.U. 22024 r. poz. 572 z pézn. zm.) Rada Miejska w Myslenicach
uchwala co nastepuje:

§1.

Rada Miejska w Myslenicach po rozpatrzeniu skargi na sposob rozpatrzenia zazalenia dotyczacego
dziatania Strazy Miejskiej w Myslenicach, uznaje skarge za niezasadna.

§2.

Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Myslenicach do zawiadomienia Skarzacego
0 sposobie rozpatrzenia skargi.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Myslenicach

mgr Miroslaw Fita
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Uzasadnienie

W dniu 20 pazdziernika 2025r do Urzedu zostata zlozona skarga na sposob rozpatrzenia zazalenia
dotyczacego dziatan Strazy Miejskiej w Myslenicach .

W dniu 23 pazdziernika 2025r odbylo si¢ posiedzenie Komisji Skarg Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej
w Myslenicach, na ktorym cztonkowie komisji zapoznali si¢ z wyjasnieniami Komendanta Strazy Miejskiej
w Myslenicach dotyczacej przedmiotowej skargi z ktorych wynika:

Czynnosci Funkcjonariuszy Strazy Miejskiej byty realizowane w miejscu zamieszkania w oparciu o ustawe
0 wspieraniu termomodernizacji i remontdéw oraz o centralnej ewidencji emisyjnosci budynkow ktora weszta
w zycie z dniem 21 listopada 2008 r. i jest aktem ogdlnie obowigzujacym wszystkich obywateli posiadajgcych
nieruchomosci mieszkalne. Nalezy zaznaczy¢, iz obowiagzek ztozenia deklaracji CEEB zostal wprowadzony
1 lipca 2021 roku, aprzed tym terminem o obowigzku tym informowaly media ogo6lnopolskie (min Onet,
Gazeta Prawna, Murator, Portal samorzadowy) jak rowniez inne lokalne periodyki. Fakt nie ztozenia
przedmiotowej deklaracji w chwili obecnej moze skutkowa¢ m.in. natozeniem mandatu karnego w wysokosci
do 500 PLN, a w przypadku odmowy przyjecia mandatu karnego grzywna zasadzona przez Sad Rejonowy
moze sigga¢ do 5000 PLN. W trakcie prowadzonych czynnosci kontrolnych ujawniono dodatkowo brak
numeru porzadkowego budynku. Powyzszy element jest regulowany przez ustawe z dnia 17 maja 1989 r.
Prawo geodezyjne i kartograficzne. Wysoko$¢ mandatu karnego za wykroczenie w tym zakresie sigga
250 PLN. Fakt nadania numeru nieruchomosci zostat okreslony w wydanym Postanowieniu odebranym przez
wlasciciela nieruchomosci, w ktérym rowniez pouczono stron¢ o obowigzku umieszczenia na nieruchomosci
numeru porzagdkowego. W tym przypadku doszto do zbiegu wykroczen, za ktory mozna byto natozy¢ mandat
karny w wysokosci 750 ztotych. Za brak tabliczki z numerem porzadkowym nieruchomos$ci wiasciciel zostat
pouczony zgodnie z art. 41 Kodeksu Wykroczen, natomiast za brak deklaracji CEEB wdrozono postepowanie
mandatowe w wysokosci 100 zi. Strona nie skorzystata z prawa odmowy przyjecia mandatu karnego, tym
samym po podpisaniu mandat karny kredytowany stal si¢ prawomocny zgodnie z trescig art. 98 Kodeksu
Postepowania w sprawach o Wykroczenia. Nalezy zaznaczy¢, iz nie ma mozliwosci anulowania mandatu
karnego w przypadku jego natozenia za czyn bedacy wykroczeniem co w tym przypadku miato miejsce.

Nalezy zaznaczy¢ ze w trakcie wdrazania postepowania mandatowego, funkcjonariusz obowigzany jest do
wziecia pod uwage :

- stopien spotecznej szkodliwos$ci czynu okreslong w art. 47 Kodeksu Wykroczen,

- okoliczno$ci wymienione w tresci art. 24§3 Kodeksu Wykroczen tj. min dochody sprawcy, warunki
osobiste i rodzinne, stosunki majatkowe 1 mozliwosci zarobkowe stad pytania jednego z funkcjonariuszy.

- okolicznosci tagodzace i zaostrzajace okreslone w art. 33§3 i 4 Kodeksu Wykroczen.

Zaznacza si¢, ze wmy$l prawa budowlanego wlasciciel nieruchomosci  jest zobligowany do
przeprowadzenia przegladu przewodu kominiarskiego raz w roku. W przypadku zrealizowania powyzszego
obowiazku kominiarz wykonujacy przeglad jest zobowigzany wpisa¢ ten fakt do systemu CEEB co w efekcie
ujawnito by brak nie ztozonej przepisami prawa deklaracji.

Wyjasniono rowniez ze czynnosci kontrolne dot. deklaracji CEEB (tj. brak zlozenia) prowadzone sg na
terenie Gminy Myslenice kompleksowo poprzez kontrole kolejnych sotectw. Takie dziatania prowadzone byly
m.in. w sotectwie Glogoczéw i Jasienica, a obecnej trwaja w solectwie Porgba. Fakt rozpoczecia kontroli
w kolejnych miejscowosciach za kazdym razem zglaszany jest sottysowi wsi, ainformacja dodatkowo
umieszczana na stronie internetowej Strazy Miejskiej w Myslenicach.

Sprawa zachowania funkcjonariuszy Strazy Miejskiej w dniu 1 pazdziernika 2025 r., zostata wyjasniona
w odpowiedzi do skarzacego. Ponadto wdniu 13 pazdziernika 2025r na szkoleniu wewng¢trznym
przeprowadzonym w siedzibie Strazy Miejskiej omowiono przedmiotowg skarge zwracajac uwage wszystkim
funkcjonariuszom SM na zasady etyczne itok rozmowy ze stronami skupiajgc si¢ tylko na artykutowaniu
przepisoOw prawnych.

Nalezy podkresli¢ fakt, iz na miejscu interwencji funkcjonariusze udostgpnili kontrolowanemu wymagany
formularz i wyjasnili jak poprawnie wypehi¢ deklaracj¢ CEEB, co skarzacy w obecnosci straznikow uczynit.
Natomiast funkcjonariusze fizycznie ztozyli deklaracje CEEB w Urzedzie Miasta i Gminy Myslenice
w imieniu wiasciciela nieruchomosci.
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Majac na uwadze przedstawione wyjasnienia i dokumenty Komisja wniosta o uznanie skargi za niezasadng .
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